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1. Вступ

З квітня 2014 року (автономні торговельні преференції та ПВЗВТ
пізніше):
 Безмитний доступ на ринок ЄС для 95% промислової продукції

та 83% сільськогосподарської та харчової продукції
 Але: Тарифні квоти (“ТК”) для 36 сільськогосподарських та

харчових продуктів
 Проте: Лише дев’ять квот наразі використано повністю
 Поточна дискусія: Деякі з цих дев’яти квот можуть бути

збільшені ЄС у односторонньому порядку, але, звичайно, не всі
 Тому: Необхідно встановити пріоритети
 Питання: Які квоти найважливіше збільшити?
 Підхід: Якісна оцінка за допомогою п’яти критеріїв
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2. П’ять критеріїв для оцінки впливу більших квот

A. Значна важливість товару для українського експорту?

B. Сильне зниження експорту (в дол. США) до Росії з 2013 р.?

C. Сильний обмежуючий вплив ТК на експорт до ЄС?

D. Короткостроковий вплив на виробництво у випадку вищих
квот?

E. Чи виграє малий бізнес від більших квот?

Методика оцінки

 А, В та С: На основі статистики

 D та Е: На основі інтерв’ю з представниками бізнесу
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3. Критерії А та В: Важливість для експорту та зниження 
експорту до Росії

Критерій A Критерій B

Категорія Експорт 2015, 
млн дол. США

% загального
експорту у 

2015 р.

% експортовано 
до Росії у 2013 р.

% експортовано 
до Росії у 2015 р.

Відносне
зниження 

експорту до Росії

Абсолютне зниження 
експорту до Росії

Пшениця 2 295 6,02 0,4 0,0 -100% 8,4 млн дол. США

Кукурудза 2 999 7,87 0,3 0,0 -100% 11,3 млн дол. США

Овес 7 0,02 0,0 0,0 н/д 0,0 млн дол. США

Ячмінна крупа та 
борошно 13 0,04 2,0 0,0 -100% 0,3 млн дол. США

Виноградний/
яблучний сік 103 0,27 29,0 0,8 -98,7% 62,9 млн дол. США

Цукор 47 0,12 5,1 6,5 -11,5% 0,4 млн дол. США

Оброблені 
томати 21 0,05 86,6 0,1 -100% 29,0 млн дол. США

Мед 84 0,22 1,9 0,0 -100% 1,0 млн дол. США

М’ясо птиці 232 0,61 30,7 0,2 -99,4% 71,4 млн дол. США

Всього 5 802 15,22 2,9 0,1 -97,7% 184,6 млн дол. США
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4. Критерій С: Сильний обмежуючий вплив квот?

1 – Зважений на обсяг торгівлі; 2 – Дані ЄС; 3 – Вплив вважається дуже обмежуючим, якщо експорт/квота<2; 4 – Експорт також в межах глобальної ТК ЄС; 5 –
з липня 2014 р.; 6 – Окремі квоти для філе та заморожених каркасів; 7 - Проте, відбувається переорієнтація між субквотами

Критерій C

Категорія Квота, 
т / рік Мито понад обсяг квоти Адвалерний 

еквівалент 1

Експорт України до 
ЄС,

2015, т 2

Експорт /
Квота

Сильний 
обмежуючий 

вплив на експорт 
до ЄС? 3

Пшениця 950 000 95-186 євро / т 62,8% 1 548 193 1,6 Так 4

Кукурудза 400 000 5,32 євро / т 5 3,8% 7 719 735 19,3 Ні

Овес 4 000 89 євро / т 65,7% 3 822 1,0 Так

Ячмінна крупа 
та борошно 6 300 75-236 євро / т 23,8% 16 346 2,6 Ні

Виноградний/
яблучний сік 10 000 з 18% до

40% + 121 євро/гл + 206 євро/т 29,3% 73 409 7,3 Ні

Цукор 20 070 4-507 євро / т 68,5% 19 809 1,0 Так

Оброблені 
томати 10 000 14,4% 14,4% 15 279 1,5 Так

Мед 5 000 17,3% 17,3% 20 691 4,1 Ні

М’ясо птиці 6 16 000
20 000

187-2765 євро / т
299-325 євро / т

24,8%
35,7%

26 076
4 533

1,6
0,2 Так 7
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5. Оцінка для кожного з дев’яти продуктів: Пшениця

A. 6,02% загального експорту → Значна важливість

B. Експорт до Росії знизився на 8,4 млн дол. США → Не сильне 
зниження

C. Експорт*/квота = 1,6 → Сильний обмежуючий вплив квоти

D. Обмежені орні земні → Короткостроковий** вплив на 
виробництво відсутній

E. Висока концентрація → Малі компанії не виграють

*ТК було перевищено через використання глобальної ТК ЄС на пшеницю
** У середньо-/довгостроковому періоді урожайність та виробництво може покращитись завдяки використанню
кращих добрив та насіння
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Кукурудза

A. 7,87% загального експорту → Значна важливість

B. Експорт до Росії знизився на 11,3 млн дол. США → Не сильне 
зниження

C. Експорт/квота = 19,3 → Відсутній сильний обмежуючий вплив 
квоти

D. Обмежені орні земні → Короткостроковий* вплив на 
виробництво відсутній

E. Висока концентрація → Малі компанії не виграють

*У середньо-/довгостроковому періоді урожайність та виробництво може покращитись завдяки використанню
кращих добрив та насіння
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Овес

A. 0,02% загального експорту → Не значна важливість

B. Відсутнє зниження експорту до Росії→ Не сильне зниження

C. Експорт/квота = 1,0 → Сильний обмежуючий вплив квоти

D. Обмежені орні земні → Короткостроковий* вплив на
виробництво відсутній

E. Висока концентрація → Малі компанії не виграють

*У середньо-/довгостроковому періоді урожайність та виробництво може покращитись завдяки використанню
кращих добрив та насіння
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Ячмінна крупа та борошно

A. 0,04% загального експорту → Не значна важливість

B. Експорт до Росії знизився на 0,3 млн дол. США → Не сильне
зниження

C. Експорт/квота = 2,6 → Відсутній сильний обмежуючий вплив
квоти

D. Достатньо урожаю та виробничих потужностей
→ Короткостроковий вплив на виробництво

E. У пропозиції домінують великі та середні компанії
→ Малі компанії не виграють
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Яблучний та виноградний сік

A. 0,27% загального експорту → Не значна важливість

B. Експорт до Росії знизився на 62,9 млн дол. США → Сильне
зниження

C. Експорт/квота = 7,3 → Відсутній сильний обмежуючий вплив
квоти

D. Багато фруктів з садів та достатньо виробничих потужностей
→ Короткостроковий вплив на виробництво

E. Висока концентрація виробників соку, але багато малих садів
→ Малі підприємства виграють
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Цукор

A. 0,12% загального експорту → Не значна важливість

B. Експорт до Росії знизився на 0,4 млн дол. США → Не сильне 
зниження

C. Експорт/квота = 1,0 → Сильний обмежуючий вплив квоти

D. Великі незадіяні потужності → Короткостроковий вплив на 
виробництво

E. Висока концентрація → Малі компанії не виграють
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Оброблені томати

A. 0,05% Загального експорту → Не значна важливість

B. Експорт до Росії знизився на 29,0 млн дол. США → Сильне
зниження

C. Експорт/квота = 1,5 → Сильний обмежуючий вплив квоти

D. Виробничі та переробні потужності можуть бути швидко
збільшені → Короткостроковий вплив на виробництво

E. На сьогодні, великі компанії виробляють та переробляють
томати → Малі компанії не виграють
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Мед

A. 0,22% загального експорту → Не значна важливість

B. Експорт до Росії знизився на 1,0 млн дол. США → Не сильне
зниження

C. Експорт/квота = 4,1 → Відсутній сильний обмежуючий вплив
квоти

D. Попри втрату виробничих потужностей на Донбасі,
виробництво відновилось за один рік → Короткостроковий
вплив на виробництво

E. Багато малих виробників→ Малі компанії виграють
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М’ясо птиці

A. 0,61% загального експорту → Не значна важливість

B. Експорт до Росії знизився на 71,4 млн дол. США → Сильне
зниження

C. Експорт/квота = 1,6 для філе та 0,2 для заморожених каркасів
→ Сильний обмежуючий вплив квоти на філе

D. Доступні корми та відносно прості інвестиції →
Короткостроковий вплив на виробництво (в межах приблизно 4
місяців)

E. Висока концентрація → Малі компанії не виграють
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6. Узагальнення результатів

Категорія
Значна 

важливість для 
експорту?

Значне зниження 
експорту до Росії?

Сильний 
обмежуючий вплив 

квоти?

Вище виробництво, 
якщо квота 

збільшиться?

Виграють малі 
компанії?

Пріоритети 
для більших

квот*

Пшениця Так Ні Так Ні Ні Середній

Кукурудза Так Ні Ні Ні Ні Низький

Овес Ні Ні Так Ні Ні Низький

Ячмінна крупа 
та борошно Ні Ні Ні Так Ні Низький

Виноградний/
яблучний сік Ні Так Ні Так Так Високий

Цукор Ні Ні Так Так Ні Середній

Оброблені 
томати Ні Так Так Так Ні Високий

Мед Ні Ні Ні Так Так Середній

М’ясо птиці Ні Так Так Так Ні Високий

* Встановлення пріоритетів залежить від цілей політики і, таким чином, відносного зважування п’ятьох критеріїв. Наші результати 
базуються на спрощеному припущені, що усі п’ять критеріїв мають однакову важливість/вагу. 
Високий пріоритет = 3 або більше критеріїв виконано; середній пріоритет = 2 критерії виконано; низький пріоритет: 1 або менше 
критеріїв виконано.
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Контакти

Д-р Рікардо Джуччі
giucci@berlin-economics.com
Вероніка Мовчан
movchan@ier.kiev.ua
Микола Риженков
ryzhenkov@ier.kiev.ua

German Advisory Group
c/o BE Berlin Economics GmbH
Schillerstr. 59, D-10627 Berlin
Тел.:  +49 30 / 20 61 34 64 0 
Факс: +49 30 / 20 61 34 64 9 
E-mail: info@beratergruppe-ukraine.de
www.beratergruppe-ukraine.de
Twitter: @BerlinEconomics
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Додаток: ТК у порівнянні з виробництвом та загальним 
експортом

Категорія Виробництво у т Загальний експорт у т ТК ЄС для України у т

Пшениця м’яка, борошно та гранули 28 380 300 13 687 688 950 000

Кукурудза, борошно та гранули 23 288 800 19 067 878 400 000

Овес 488 500 57 801 4 000

Ячмінна крупа та борошно 28 700 24 125 6 300

Виноградний та яблучний сік 96 800 103 728 10 000

Цукор 1 466 000 114 800 20 070

Оброблені томати 161 100 21 990 10 000

Натуральний мед 71 148 36 013 5 000

М’ясо птиці та напівфабрикати з м’яса птиці 882 001 100 470
62 960

16 000
20 000
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