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Аналіз регуляторного впливу

проекту рішення виконавчого комітету Чернігівської міської ради 

«Про Порядок залучення до пайової участі в утриманні об’єкта благоустрою, що пов’язане з його порушенням» (надалі – Аналіз)

Розроблений на виконання та з дотриманням вимог Закону України «Про засади державної регуляторної політики у сфері господарської діяльності», «Методики проведення аналізу впливу регуляторного акта», затвердженої постановою Кабінету Міністрів України від 11 березня 2004 року № 308.

	Назва регуляторного акта:
	проект рішення виконавчого комітету Чернігівської міської ради «Про Порядок залучення до пайової участі в утриманні об’єкта благоустрою, що пов’язане з його порушенням»

	Регуляторний орган:
	виконавчий комітет Чернігівської міської ради

	Розробники документа:
	управління житлово-комунального господарства Чернігівської міської ради

	Відповідальна особа:
	Лазаренко Олександр Анатолійович

	Контактний телефон:
	4-31-89, 4-32-56

	
	

	
	


1. Визначення проблеми

Відповідно до статті 30 Закону України «Про місцеве самоврядування в Україні» до повноважень виконавчих органів міських рад відноситься організація благоустрою населених пунктів.
Необхідність прийняття рішення про залучення та встановлення розміру пайової участі в утриманні об’єкта благоустрою, що пов’язане з його порушенням виникла у зв’язку з відсутністю дієвих методів впливу на осіб, які проводять земляні та/або ремонтні роботи на об’єктах благоустрою міста і своєчасно або взагалі не усувають наслідки порушення благоустрою, а також при порушенні не дотримуються дозволених меж. 

2. Цілі регулювання
 Метою прийняття рішення виконавчого комітету Чернігівської міської ради «Про Порядок залучення до пайової участі в утриманні об’єкта благоустрою, що пов’язане з його порушенням» є визначення порядку і умов залучення до пайової участі осіб, які проводять земляні та/або ремонтні роботи, що пов’язані з порушенням благоустрою міста та забезпечення якісного виконання уповноваженим органом покладених на нього функцій з виявлення порушень благоустрою та контролю за їх усуненням.
3. Альтернативні способи 

Розглядались такі альтернативні способи досягнення цілей з вирішення зазначеної проблеми:

Перша альтернатива – залишити дану ситуацію без змін.

Дана альтернатива є неприйнятною, оскільки цілей правового регулювання не буде досягнуто .  

Друга альтернатива – відмовитися від регулювання.

Дана альтернатива є неприйнятною, оскільки при відмові від регулювання виникає проблема недотримання особами, які проводять земляні та/або ремонтні роботи на об’єктах благоустрою, умов отриманих ними дозволів на порушення об’єктів благоустрою щодо встановлених строків та площі порушеного об’єкту.  
Виходом з даної ситуації є прийняття запропонованого акта.

Цей вихід є актуальним та адекватним у ситуації, що склалася та досягає завдань регулювання.

4. Механізми розв’язання проблеми

Механізмом розв’язання проблеми, зазначеної в пункті 1 цього Аналізу, є прийняття рішення виконавчим комітетом міської ради «Про Порядок залучення до пайової участі в утриманні об’єкта благоустрою, що пов’язане з його порушенням».

Розробка даного проекту рішення здійснювалась за принципами:

а) законності;

б) гласності (відкритості та загальнодоступності);

в) урахування практичного досвіду;

г) економічної та юридичної обґрунтованості і т.і.

Запропоноване рішення дозволить:

- затвердити порядок залучення до пайової участі в утриманні об’єкта благоустрою, що пов’язане с його порушенням та встановить її розмір;

- впорядкувати організаційно-правові відносини між уповноваженим органом та особами, які проводять земляні та/або ремонтні роботи на об’єктах благоустрою міста;

- вирішувати питання зменшення розміру або звільнення від сплати пайової участі в утриманні об’єкту благоустрою, що пов’язане з його порушенням. 
5. Обґрунтування можливостей досягнення визначених цілей у разі прийняття регуляторного акта
Можливість досягнення цілей, передбачених пунктом 2 цього Аналізу, у разі прийняття зазначеного проекту рішення є цілком реальною у зв’язку з тим, що метою розробки проекту зазначеного рішення є цілеспрямоване вирішення вищевказаної проблеми. 

6. Визначення очікуваних результатів прийняття регуляторного акта

Аналіз вигод і витрат

	Органи влади 

	Вигоди
	Витрати

	 - врегулювання питань пов’язаних з порушенням об’єктів благоустрою міста.
- впорядкування механізму розрахунку та сплати пайових внесків, зменшення розміру пайової участі або звільнення осіб, які проводять земляні та/або  ремонтні роботи від сплати пайової участі.
	 Додаткових витрат не передбачається.

	Суб’єкти господарювання

	Вигоди
	Витрати

	- впорядкування механізму розрахунку та сплати пайових внесків, зменшення розміру пайової участі або звільнення осіб, які проводять земляні та/або ремонтні роботи від сплати пайової участі.

- впорядкування організаційно-правових відносини між уповноваженим органом та особами, які проводять земляні та/або ремонтні роботи на об’єктах благоустрою міста.
	 Необхідність сплати коштів за користування об’єктами благоустрою під час проведення земляних та/або ремонтних робіт. 

	Населення

	Вигоди
	Витрати

	Своєчасне та в повному обсязі  усунення наслідків порушення об’єктів благоустрою міста. 
	Додаткових витрат не передбачається


7. Строк дії акта

Термін дії запропонованого регуляторного акта – постійний, з можливістю внесення до нього змін.
8. Показники результативності регуляторного акта

Ефективність регуляторного впливу рішення виконавчого комітету Чернігівської міської ради «Про Порядок залучення до пайової участі в утриманні об’єкта благоустрою, що пов’язане з його порушенням» визначатиметься за такими показниками:

1. Кількість укладених договорів про пайову участь в утриманні об’єкта благоустрою, що пов’язане з його порушенням; 
2. Кількість суб’єктів господарювання, які уклали договори про пайову участь в утриманні об’єкта благоустрою, що пов’язане з його порушенням;

3. Кількість виявлених порушень об’єктів благоустрою міста;

4. Середній термін усунення наслідків порушення об’єкту благоустрою міста.

9. Заходи відстеження результативності регуляторного акта

Базове відстеження результативності регуляторного акта здійснюється до дня набрання ним чинності. 

Повторне відстеження результативності здійснюється не пізніше ніж через рік з моменту набрання чинності рішення у формі звіту.

Періодичні відстеження результативності будуть здійснюватись раз на кожні три роки, починаючи від дня закінчення заходів з повторного відстеження результативності регуляторного акта.

Начальник управління 

житлово-комунального господарства 

Чернігівської міської ради

   
   
  

О. А. Лазаренко
